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Il est toujours stimulant pour des chercheurs de constater que leurs travaux
suscitent un examen critique. C’ est donc avec beaucoup d’intérét que nous avons
pris connaissance des commentairesde M. Paillé sur un obje dont nous avions
signalé, dans notre article, lagrande complexité sur le plan méthodologique, ainsi
que sur notre démarche dont le caractére exploratoire et les limites avaient
également été clairement identifiés. Toutefois le texte de M. Paillé nous laisse
largement sur notre faim. En effet, I’essentiel de sa critique, qui porte sur la
définition des bassins et le réle de I'accueil dans la genése de la concentration
ethnique, réveéle uneincompréhensiondel’ objet méme de recherche et desréalités
scolaires. De plus, il se montre incapable de suggérer des pistes méthodol ogiques
alternatives convaincantes.

Rappelons, d'abord, que notre étude s'inscrit dans la grande tradition améri-
caine derecherche appliquée cherchant aidentifier si le focus del’ action publique
en matiére de déségrégation scolaire doit étre socio-écologique (politiques de
logement) ou scolaire (busing, redéfinition des bassins d’ écoles, de I all ocation de
certains services ou méme des limites des commissions scolaires). En d’autres
mots, e pourcentage de la population d’ origine immigrée sur un territoire donné
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(ici I'Tle de Montréal) est pris pour acquis et ¢’ est la surreprésentation de la clien-
téle d’ origineimmigrée dans certai nes écol espar rapport a cettemoyenne que I' on
cherche a expliquer. Cet angle particulier ne nous conduit évidemment pas a
ignorer, en accord avec les commentaires finaux de M. Paillé, lefait que le pour-
centage de population d’origine immigrée a Montréal puisse relever d’autres
facteurs. Nous ne contestons pas non plus I’i ntérét d’ une étude longitudinale de
I” évolutiondu phénomeéne de laconcentration ethnique en milieu scolaireque nous
avons, d'ailleurs, récemment amorcée (McAndrew et Jodoin 1999).

Par ailleurs, e choix d’' une échelle binaire (+ 50 % - 50 %) S’ est imposé pour
des raisons de claté. Nous n’avonsfait ce choix dans e cadre de nos études sur
la concentration ethnique (Mc Andrew et Ledoux, 1994, 1995, 1997) que dans le
but d'explorer les facteurs a I’origine du phénoméne. Comme chacun sait, la
complexité trop grande d’ une typologie peut réduireson caractére heuristique ou
son utilité.

Dans notre perspective, il fallait donc trouver une approche qui permette
d’ évaluer jusqu’ aquel pointles écoles a haute concentration sont des écolesde
guartier (concentration ethnique = concentration résidentielle) ou au contraire des
écolesdont lafréquentation semblerelever d’ autresfacteurs (duali sme confession-
nel du systeme; politiquesscolaires relativesa |’ affectation desclientéles ou des
classesd’ accueil; stratégiesdesacteurs). 4 priori donc, il est absolument essentiel,
lorsqu’on définit ce que pourrait étre le quartier «naturel» de recrutement d’une
école, que celui-ci ne coincide pas systémati quement avec ses inscriptions réelles
(amoins, bien entendu, qu’a I’ opposé de ce que n’importe quel observateur peut
constater, toutesles écoles deI'Tl e ne i ent desécoles dequartier, auquel casnous
n’aurions pas mené notre recherche). La critique principale de M. Paillé -- des
bassins sans commune mesure avec les inscriptions - porte donc a faux.

Deplus, laréalité scolaire montréal aise, caractérisée par un dualisme linguis-
tique et religieux (du moins a I’époque de la réalisation de notre étude) et une
densité de peuplement variable, faiten sortequeles parents etles éléves, slonleur
quartier de résidence, leur niveau scolaire, leur langue e leur religion (ou les
stratégiesdiverses, non liées al' appartenancereligieuse, qui pouvaient lesamener
au choix d’ une écol e protestante) ne sont pas toujours ala méme enseigne face au
marché scolaire. Certainsont acces aplusieurs écol esen compétition sur un méme
territoirea proximité de leur domicile; d’ autres doivent obligatoirement se dépla-
cer. Les critiques de M. Paillé sur |’empiétement des bassins (et sa suggestion
subséguente que ceux-ci devraient étre mutuellement exclusifs), sur leur non-
comparabilité entre les secteurs catholique ou protestant ainsi que sur le fait que
certains secteurs de résidence ne sont inclus dans aucun des bassins d’ écoles,
rével ent donc une méconnai ssancede ladynamique des choix scolairesaMontréal.
En fait, le modéle alternatif proposé par M. Paillé s’ appliquerait tout juste a une
petite ville de province et encore, uniquement dans un pays a systéme scolaire
unique comme la France.

Par ailleurs M. Paillé semble également ignorer que I’ absence de classes
d’accueil dans toutes les écoles de quartier reléeve largement a Montréal, étant
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donné la densité de la population des nouveaux arrivants sur ce territoire, d'une
décisionadministrative d’ailleurs en opposition avec la politique officielle de la
plus grande commission scolaire de I’fle (laCECM d’alors). Il est donc toutafait
| égitimede s'interroger sur I’impact de ladistribution inégale de tels services sur
le territoire, notamment dansle cas des écoles ou laclientéle scolaire de I' accueil
provient majoritairement ou exclusivement de quartiers éloignés.

Est-ce a dire que nous sommes totalement satisfaits de notre définition des
bassins d’ écoles a partir de laméthode des UPS ? Certainement pas, comme nous
I’avons d'ailleurs soulignédans |’ article. Cependant, cette approche est apparue
comme la meilleure des approximations aprés prés d’un an de consultation et de
testingd’ hypothéses diverses avec nos partenaires du Ministére des Rel ations avec
les citoyens et de I’ Immigration, du ministére de I’ Education du Québec et du
Conseil scolaire de I’Tle de Montréal. A cet égard, il estintéressant de noter que
le principal débat que nous avons eu au sein de |'équipe concernait |’ ampleur des
bassins. Toutefois, comme le fardeau de |a preuve dans le débat public actuel sur
la concentration ethnique penche davantage vers |’ explicitation des facteurs
scolaires (le «sens communx» porte naturellement vers la concentration rési den-
tielle), il nous apparaissait préférable d’étre accusés d’ avoir défini des bassins de
recrutement «naturels» trop larges que trop restrictifs. En d’ autres mots, comme
M. Paillé, nous pensons que nous avons effectivement sous-estimé le role des
politiques et pratiques scolaires dans la geneése du phénoméne de concentration
ethnique, tout en nous réjouissant que cette premiére sonnette d’alarme semble
avoir généré quel ques réactions de la part des décideursscolaires. A cet effet, sans
nous attribuer un réle central a cet égard, il faut rappeler que I'impact de
I existence de structures scolaires confessionnelles sur le degré de ségrégation
scolaire sur I'fle de Montréal a été un des facteurs considérés lors de la récente
réforme qui a amené la mise sur pied de commissions scolaires linguistiques.

Cependant, il est évident que nous sommes loin de considérer le débat
méthodol ogique sur la définition des bassins de recrutement des écolesde |'lle de
Montréal comme clos. Nous recevrons donc avec beaucoup d’inté&ét des
suggestions alternatives a la méthode des UPS, en autant que celles-ci soient
arriméesalacomplexitédelaréalité scolaire montréal aise, et adaptées aux limites
des données statistiques et scolaires présentement disponibles.
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